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Réponse de la Cour
Vu les articles 413-14 du code de la route et 593 du code de procédure pénale :

8. Il résulte du premier de ces textes que la contravention d'excés de vitesse gu'il prévoit n'est imputable qu'au
conducteur.

9. Selon le second, tout jugement ou arrét doit comporter les motifs propres a justifier la décision. L'insuffisance
ou la contradiction des motifs équivaut a leur absence.

10. Pour confirmer le jJugement sur la culpabilité et sur la peine, I'arrét attaqué énonce que M. [D], détenteur du
véhicule, a contesté I'avoir conduit ce jour-1a, sans étre en mesure d'identifier le conducteur.

11. Le juge ajoute que I'examen du cliché photographique annexé au procés-verbal ne permet pas d'établir que le
prévenu était au volant.

12. Il retient, néanmoins, d'une part, que les éléments avancés par le prévenu, tenant a la libre disposition du
véhicule, outre qu'ils ne sont pas étayés, apparaissent peu vraisemblables, d'autre part, que les faits sont établis
par les constatations réguliéres et précises des procés-verbaux, I'infraction étant caractérisée en tous ses éléments,

13. En se déterminant ainsi, par des motifs qui procédent d'une inversion de la charge de la preuve et sans mieux
rechercher si le prévenu était le conducteur du véhicule en exceés de vitesse, la cour d'appel n'a pas justifié sa
décision.

14, La cassation est par conséquent encourue de ce chef.



