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Des milliers de suspensions de permis irrégulieres

L’obligation faite au préfet de recueillir, hors urgence, les observations du conducteur avant la sanction est rarement respectée.

ANGELIQUE NEGRONI anegroni@iefigara.fr

SECURITE ROUTIERE Des milliers de
suspensions de permis de conduire déci-
dées par les préfets seraient-elles irré-
guliéres ? Par deux fois, 1a justice admi-
nistralive vienl d’annuler deux arrétes
préfectoranx pris powr empécher deux
conducteurs de prendre le volant durant
six mois, a la suite d'une infraction
constatée sur la route. En cause : rien de
muoins que le non-respect de la loi.

Dans le cadre de ces procedures, les
représentants de 'Etat doivent recueillir
les observations du conducteur. Une
obligation faite par Ia loi du 12 avril 2000.
Or, pour I'Automobile Club des avocats

(ACDA), qui vient de débusquer cette
faille, cette obligation n’est pour ainsi
dire quasiment jamais respectee... Des
milliers d’automobilistes pourraient
s'engouffrer dans cette bréche. « Cette
obligation est en fail méconnue », selon
Me Rémy Josseaume, membre de
I'ACDA, qui se réjouit de ces premiéres
décisions de justice dans ce sens et qui
precise : « Cetle disposition ne s'appligue
pas lorsque le préfet prend sa décision
dans les 72 heures. Mais elle s'applique
guand il ne s'agit pas d'une procédure
d’urgence, et ¢'est la majorité des cas. »
Concrélement, el selon les lexles, un
automaohiliste qui conduit sous 'emprise
de I'alcool ou de stupéfiants, ou encore
gui commet un excés de vitesse de plus

de 40 km/h, peut, sans attendre son ju-
gement peénal, se voir retirer son permis
de conduire par le préfet. Une suspen-
sion qui peut aller jusqu’i six mois, voire
un an en cas d'homicide involontaire.
Ces mesures sont loin d’étre rares puis-
qu'en 2012, selon les chiffres du minis-
tére de 'Intérieur, 155 033 suspensions
de permis ont été prononcées, soit une
légére baisse par rapport a 2011, ot 'on
en avait dénombré 163 189,

Adapter la sanction
administrative

« L'interdiction de prendre le volant est
une sanction lourde qui peut avoir de gra-
ves comséquences pour de nombreuses
persomnes dans leur vie privée comme

professionnelle. Or, le prefet applique me-
caniquement des barémes selon les infrac-
Hons comstatées sans tenir compte de la
situation personnelle de ['administré »,
dénonce MeMatthieu Lesage, de I'ACDA.
Recueillir les observations du conduc-
teur lui permetirait justement d'adapter
la sanction administrative. C'est du
moins ce qu'espére 'ACDA,

Quod gqu'il en soil, les juges de Baslia
ont estime cet ét¢ que la suspension de
fimois prise par le préfel contre un auto
mobiliste qui conduisait avec un taux
d’alconl illicite devait étre annulee pour
« procédure irréguliére », Les magistrats
de Versailles ont également statue dans
le méme sens concernanl un aulre usa
ger de la route, La méconnaissance de

I'article 24 de la loi du 12 avril 2000 pa-
rait « en I'état de l'instruction de nature a
créer un doute sérieux sur la legalité de
Parrété », est-il écrit. La justice, qui,
dans ce dossier, s'est prononcée rapide-
ment, a permis au conducteur de re
prendre le volant au bout d'un mois et
demi. Ce qui n'a pas éle le cas pour le
premier automobiliste. Méme en obte-
nant gain de cause, il a ete priveé de son
vehicule durant six mois - mais parce
que le jugement est intervenu six mois
plus tard.

« Pour pouvoir contester utilement une
mesure préfectorale, il faudrail étre en
mesure de saisiv rapidement la justice
pour guelle stalue dans les délats », sou
ligne Me Josseaume, @



